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Питанов В.Ю. 

Почему христиане борются с ересями 
 

 Одна из самых популярных идей, распространенных среди либерально 

настроенной интеллигенции, не равнодушной к религиозным исканиям, заключается в 

убеждении, что все религии ведут к одному и тому же Богу, и все различия в религиях 

лишь в словах и формах выражения почитания одной и той же духовной реальности. Из 

этой идеи вырастает тезис о том, что любая попытка христиан указать на свою инаковость 

и духовную несовместимость с иными религиями, есть признак невежества. Попытка 

христиан бороться за чистоту своего вероучения с ересями, при таком подходе, 

объявляется религиозными либералами  нетерпимостью к инакомыслию и проявлением 

невежества. Но действительно ли все равно во что верить? И есть ли у христиан причины 

бороться с ересями и еретиками? Попытаемся в этих вопросах разобраться, для чего 

познакомимся со значением слова «ересь» в греческом языке, узнаем, в каких значениях 

используется это слово в Новом Завете,  разберем несколько древних ересей, 

возрожденных современными сектами. И зададимся вопросом: какова связь между 

теорией и религиозной практикой? Начнем наше небольшое исследование с определения 

слова «ересь». 

 Открыв греческо-русские словари, мы можем прочитать о слове «ересь» 

следующее: «Hairesis -1) взятие, завоевание; 2) a) выбор (в должность и вообще выбор 

чего-либо); b) расположение к кому-либо; c) решимость, намерение; d) избранный образ 

жизни или мыслей; философская или религиозная секта»
1
; «Hairesis – религиозное 

направление (движение); религиозная группировка; 2) ложное религиозное движение или 

учение»
2
.. Слово «еретик» можно перевести так: «Haireticos – 1) вызывающий расколы; 2) 

раскольник»
3
. Значение слово «ересь» в латинском языке следующее: «Haeresis (лат.secta) 

– 1) учение, система, школа, направление; 2) ересь; 3) занятие, профессия»
4
. Учитывая, 

что в латинском языке слова «ересь» и «секта» являются синонимами, имеет смысл 

посмотреть значение слова «секта»: «Secta – 1) путь, правило, образ действия, мыслей или 

жизни; 2) учение, направление, школа; 3) секта; 4) шайка»
5
. В Православии под ересью 

понимается такое учение, которое идет вразрез с православным вероучением
6
. А еретиком 

считается человек «…не следующий правому учению (Тит.3:10)»
7
. Как мы можем видеть, 

слово «ересь» многозначно по своему смыслу. В христианстве оно используется 

фактически только в значении ложного учения,  извращающего христианское вероучение. 

Теперь мы посмотрим, в каких смысловых значениях слово «ересь» употребляется в 

Новом Завете. 

 В Новом Завете слово «ересь» многозначно. Во-первых, оно употребляется  как 

обозначение направлений («партий») внутри иудаизма (применяется к фарисеям и 

саддукеям): «Первосвященник же и с ним все, принадлежавшие к ереси (hairesis) 

саддукейской, исполнились зависти». (Деян.5:17); «Тогда восстали некоторые из 

фарисейской ереси (haireseos) уверовавшие и говорили, что должно обрезывать 

[язычников] и заповедывать соблюдать закон Моисеев» (Деян.15:5); «…они издавна 

знают обо мне, если захотят свидетельствовать, что я жил фарисеем по строжайшему 

в нашем вероисповедании (hairesin) учению» (Деян.26:5). Во-вторых, иудеи использовали 

                                                
1 Вейсман А.Д. Греческо-русский словарь. М.., 1991. С.32. 
2 Баркли М. Ньюман. Греческо-русский словарь Нового Завета. М., РБО. 2000. С.15. 
3 Там же. С.15. 
4 Дворецкий И.Х. Латинско-русский словарь. М., Русский язык. 1976. С.467. 
5
 Там же. С. 911. 

6 Прот. Григорий Дьяченко. Полный церковно-славянский словарь. М., Отчий дом. 2005. С.176. 
7 Там же. С.176. 
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данный термин относительно учения Христа: «Найдя сего человека язвою [общества], 

возбудителем мятежа между иудеями, живущими по вселенной, и представителем 

Назорейской ереси (haireseos)» (Деян.24:5); «Но в том признаюсь тебе, что по учению, 

которое они называют ересью (hairesin), я действительно служу Богу отцов [моих], 

веруя всему, написанному в законе и пророках» (Деян.24:14); «Впрочем желательно нам 

слышать от тебя, как ты мыслишь; ибо известно нам, что об этом учении (haireseos) 

везде спорят» (Деян.28:22). Третье значение, которое является преобладающим в 

христианстве - это извращение христианского вероучения: «Ибо надлежит быть и 

разномыслиям (hairesis) между вами, дабы открылись между вами искусные» 

(1Кор.11:19); «Были и лжепророки в народе, как и у вас будут лжеучители, которые 

введут пагубные ереси (hairesis) и, отвергаясь искупившего их Господа, навлекут сами на 

себя скорую погибель» (2Пет.2:1)»; «…идолослужение, волшебство, вражда, ссоры, 

зависть, гнев, распри, разногласия, (соблазны), ереси (hairesis)» (Гал.5:20). В Священном 

Писании дается и установка, как действовать относительно еретиков: «Еретика 

(haireticon), после первого и второго вразумления, отвращайся» (Тит.3:10). Итак, мы 

видим, что слово «ересь» в Новом Завете используется в трех значениях: a) обозначение 

религиозного течения в иудаизме, b) иудеи так называли учение Иисуса Христа, c) 

искажение христианского вероучения. Теперь посмотрим, так ли уж безобидны ереси, и 

действительно ли ничего не изменится в христианстве, если их принять? Начнем, с ереси 

арианства. 

 Учитывая, что целью статьи не является подробный обзор древних ересей, 

возрожденных в современном сектантстве
8
 (они выступают лишь в роли иллюстративного 

материала, демонстрирующего те последствия, которые логически последуют в случае их 

принятия христианами), мы не будем подробно разбирать эти ереси. Тем более, что 

материалов по данной теме немало
9
. 

Арианство
10

, древнюю ересь появившуюся в Александрии в 315-320 годах, 

возродили «Свидетели Иеговы». Основные положения учения Ария таковы: 1) Логос 

создан из ничего по воле Отца; 2) Он имеет домирное и довременное бытие, но отнюдь не 

вечное; следовательно, Он не есть истинный Бог, а отличен по существу от Бога-Отца, Он 

есть тварь; 3) однако Он имеет преимущество перед прочими творениями - после Бога Он 

обладает высшим достоинством, через Него Бог все создал
11

. Суть арианства заключается 

в том, что Иисус Христос объявляется творением, а не Богом, т.е. Он в арианстве имеет 

иную природу, чем Бог. Наши арианствующие современники, например, «Свидетели 

Иеговы» Его объявили архангелом Михаилом: «Иисуса Христа, который, как мы 

понимаем из Писаний, является Михаилом архангелом»
12

.  

С самого начала появления этой ереси, святые отцы начали активную борьбу с ней, 

особенно упорно этим занимались св. Афанасий Великий, св. Василий Великий, св. 

Григорий Богослов (IV век). Преподобный Иоанн Дамаскин (VIII век) писал об арианстве: 

«…относительно рождения Сына нечестиво говорить о промежутке времени, и что 

существование Сына наступило после Отца. Ибо мы говорим, что рождение Сына – от 

Него, то есть из природы Отца. И если мы не допустим, что искони вместе с Отцом 

существовал рожденный от Него Сын, то введем превращение ипостаси Отца, так как, 

не будучи Отцом, Он стал Отцом после; ибо тварь, если и произошла после этого, 

однако произошла не из существа Бога, а приведена в бытие из не сущего волею и силою 

                                                
8 Нельзя сказать, что эти ереси полностью тождественны древним, правильнее будет сказать, что они 

передают их суть, но в другой форме.  
9 Например, см.: Карташев А.В. Вселенские Соборы. Клин. Атлас-Пресс. Христианская жизнь. 2004; 

Болотов В.В. Лекции по истории древней Церкви. Т.4. М., 1994. 
10

 См.: Православная энциклопедия. Т.III. М. 2001. С.221-225. 
11 См.: Поснов М.Э. История Христианской Церкви. Брюссель. Жизнь с Богом.  1964. С.333. 
12 Сторожевая Башня. 15.02.1979. С.31.  
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Его, и превращение не касается естества Божия»
 13

.  Профессор В.Н. Лосский пишет об 

арианстве: «Арий отождествлял Бога с Отцом и тем самым постулировал, что все, что 

не есть Бог, – тварно. Следовательно, Сын, поскольку Он отличен от Отца, сотворен, и 

различение Лиц превращается в онтологическую расколотость. Этот тварный Сын в 

свою очередь сотворил Духа, и Троица сводится к некоей иерархии, где нижний служит 

орудием для высшего, – к Троице, рассеченной неодолимой чертой, проходящей между 

тварным и нетварным. Рождение превращаетеся в сотворение. Сын и Дух – «внук» – 

оказываются тварными существами, радикально отличными от Божественного Отца, и 

триада существует только в результате разрыва монады»
 14

. Но если Иисус Христос не 

единосущен Отцу, то как Он может быть Богом? В Священном Писании неоднократно 

Бог-Отец обращался ко Христу со словами «Сын Мой» (Мф.3:17; 17:5; Мк.1:11). 

Неужели, говоря об Иисусе Христе, что Он – Его Сын, Бог лгал? Если Христос не есть 

Бог, то почему апостол Фома воскликнул: «Господь мой и Бог мой!»? (Ин.20:28). Если из 

Священного Писания нам известно, что Бог сказал о Себе Моисею: «Я есмь Сущий» 

(Исх.3:14), то что значат свидетельства Иисуса Христа о Себе: «Тогда сказали Ему: кто 

же Ты? Иисус сказал им: от начала Сущий, как и говорю вам» (Ин.8:25)? Иудеи 

прекрасно понимали приведенные слова Христа: «Отцем Своим называл Бога, делая Себя 

равным Богу». (Ин.5:18) О том же свидетельствовали апостолы: «Он, будучи образом 

Божиим, не почитал хищением быть равным Богу» (Фил.2:6). Апостол Иоанн Богослов 

открыто называл Иисуса Христа Богом: «…Слово было Бог» (Ин.1:1), подразумевая под 

Словом Иисуса Христа: «И Слово стало плотию, и обитало с нами, полное благодати и 

истины; и мы видели славу Его, славу, как Единородного от Отца» (Ин.1:14). 

Божественная  природа Христа тождественна природе Отца, иначе Он – не Сын, а если это 

так, то Бог – лжесвидетель, но «Бог не человек, чтоб Ему лгать, и не сын человеческий, 

чтоб Ему изменяться». (Чис.23:19). Учение о Пресвятой Троице объясняет только 

Священное Писание. Христианская вера в Божественность Христа следует из 

свидетельства Священного Писания, нам же остается или принять это свидетельство, или 

отвергнуть его и  перестать быть христианами.  Арианство было осуждено на Первом 

Вселенском Соборе в Никее в 325 году
15

, и в наше время возрождается лишь в таких 

далеких от христианства организациях, как «Свидетели Иеговы». 

 Следующая ересь, возможные последствия принятия которой христианами мы 

рассмотрим, называется модализм или савеллианство (ересь Савелия Птолеимаидского
16

). 

Модализм возник в Малой Азии в III веке. Следы модализма в современности можно 

найти в  «Поместной Церкви» Уитнесса Ли, а также в «Объединенной пятидесятнической 

церкви»
17

. В чем суть этой ереси? Как пишет В.Н. Лосский: «По Савелию, Бог – безликая 

сущность, различным образом являющая себя миру. Три Лица суть лишь три 

последовательные модусы действий, три проявления в мире одной и той же Монады, 

которая в себе всегда проста. При сотворении мира Бог принимает облик Отца. Таким 

образом, Отец есть аспект первой фазы Божественного проявления, связанной с книгой 

Бытия и райским состоянием. Но грех изменил отношение между Богом и человеком; эра 

Отца окончилась, и Бог принял другой облик, облик Сына, полное проявление Которого 

соответствовало воплощению. С вознесения Сыновний облик Божества растворился в 

неразличимой сущности и появился новый облик – облик Духа. Наконец, на Суде, когда 

                                                
13 Преп. Иоанн Дамаскин. О ста ересях. / Творения преподобного Иоанна Дамаскина. Источник знания. М., 
Индрик, 2002. С.167. 
14 Лосский В.Н. Догматическое богословие. / Очерк мистического богословия Восточной Церкви. 

Догматическое богословие. М.,1991. С. 210. 
15 См.: Карташев А.В. Вселенские Соборы. Клин. Атлас-Пресс. Христианская жизнь. 2004; Болотов В.В. 

Лекции по истории древней Церкви. Т.4. М., 1994. 
16 Архимандрит Алипий (Кастальский-Бороздин), Архимандрит Исайя (Белов). Догматическое богословие. 

Свято-Троицкая Сергиева Лавра, 1998. С.121. 
17 О модализме Уитнесса Ли см.: Розетт Д. Уитнесс Ли и учение о Троице. Центр апологетических 

исследований. http://www.apolresearch.org/ 

http://www.apolresearch.org/
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вселенная будет обожена, все снова войдет в нераздельную монаду»
18

. Фактически 

Савелий утверждал, что существует только Одно Лицо – Лицо Отца, а Сын и Дух суть Его 

эманации и силы. Современные модалисты любят приводить такую иллюстрацию своего 

учения: Бог может проявлять Себя в трех модусах, как вода может быть в жидком, 

газообразном и твердом состоянии, не переставая при этом быть водой
19

.  

Почему христиане отвергают модалистское толкование Пресвятой Троицы? 

Потому что оно полностью противоречит Священному Писанию. Например, молитва 

Отцу Иисуса Христа в Гефсиманском саду в рамках данного учения выглядит, по 

меньшей мере, странно:  «И, отойдя немного, пал на землю и молился, чтобы, если 

возможно, миновал Его час сей;  и говорил: Авва Отче! все возможно Тебе; пронеси чашу 

сию мимо Меня; но не чего Я хочу, а чего Ты» (Мк.14.35:36). Если модализм истинен, то 

Христос в Гефсиманском саду молится Самому Себе. Есть в Священном Писании и 

другие места, которые становятся непонятными в их модалистическом толковании, 

например, Крещение Иисуса Христа: «И, крестившись, Иисус тотчас вышел из воды, – и 

се, отверзлись Ему небеса, и увидел [Иоанн] Духа Божия, Который сходил, как голубь, и 

ниспускался на Него.  И се, глас с небес глаголющий: Сей есть Сын Мой возлюбленный, в 

Котором Мое благоволение» (Мф.3:17). Если придерживаться взглядов модализма, то  

Иисус Христос Сам на Себя сошел и Сам о Себе свидетельствовал. Апостол Иоанн пишет: 

«Ибо три свидетельствуют на небе: Отец, Слово и Святый Дух; и Сии три суть едино. 

… Если мы принимаем свидетельство человеческое, свидетельство Божие – больше, ибо 

это есть свидетельство Божие, которым Бог свидетельствовал о Сыне Своем» 

(1Ин.5:7-9). Почему же апостол не сказал, что Бог свидетельствует Сам о Себе? Есть и 

другие моменты Священного Писания, отвергающие модализм. Например, в Нем сказано 

что Отец и Сын говорят друг с другом: «Итак отняли камень [от пещеры], где лежал 

умерший. Иисус же возвел очи к небу и сказал: Отче! благодарю Тебя, что Ты услышал 

Меня. Я и знал, что Ты всегда услышишь Меня; но сказал [сие] для народа, здесь 

стоящего, чтобы поверили, что Ты послал Меня» (Ин.11:41-43).  Как Отец мог говорить с 

Сыном, если это одно Лицо? То, что Иисус отличается от Духа Святого, видно из 

следующих строк Священного Писания: «Когда же приидет Утешитель, Которого Я 

пошлю вам от Отца, Дух истины, Который от Отца исходит, Он будет 

свидетельствовать о Мне» (Ин.15:26). Если Иисус и есть Дух Святой, то почему Он 

говорит о Нем в будущем времени? И почему называет его «другим»? «Я умолю Отца, и 

даст вам другого Утешителя, да пребудет с вами вовек» (Ин.14:16). Как мы видим, 

Священное Писание и модализм несовместимы, и православные христиане давно знают 

об этом. Ересь модализма была осуждена в 261 году на Александрийском соборе, который 

проходил под председательством святителя Дионисия Александрийского и через год, в 

262 году, на Римском соборе под председательством папы Дионисия Римского
20

. 

 Следующая, очень популярная среди современных оккультистов и последователей 

неоиндуизма ересь – это ересь динамизма или адопцианства. Возникла эта ересь в конце 

второго века
21

. В чем суть учения динамизма?  «Бог, с их точки зрения, – это конкретная 

личность с совершенным самосознанием, а Логос – свойство Божие, подобно разуму в 

человеке, некое неипостасное знание. Логос, по их мнению, есть одно лицо с Богом 

Отцом, и говорить о бытии Логоса вне Отца невозможно. Динамистами они назывались 

потому, что называли Логос божественной силой – силой, естественно, неипостасной, 

безличной. Эта сила снизошла на Иисуса так же, как она сходила на пророков… .. Мария 

                                                
18 Лосский В.Н. Догматическое богословие. / Очерк мистического богословия Восточной Церкви. 

Догматическое богословие. М., СЭИ, 1991. С.209. 
19

 Гайслер Норманн Л. Энциклопедия христианской апологетики. СПб., Библия для всех. 2004. С.932. 
20 Иерей Олег Давыденков. Догматическое богословие. М. ПСТГУ. 2006.С.107. 
21 Там же. С.105. 
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родила простого человека, равного нам, который свободными усилиями сделался свят и 

праведен, и в нем… водухотворился Логос и обитал в нем, как в храме»
 22

. 

 Современные сторонники модифицированной теории динамизма различают в 

Иисусе человека и Христа
23

. Например, один из классиков оккультизма Блаватская пишет: 

«Христос — истинный эзотерический СПАСИТЕЛЬ — это не человек, но 

БОЖЕСТВЕННЫЙ ПРИНЦИП в каждом человеческом существе. Тот, кто стремится к 

пробуждению духа, распятого в нем его собственными мирскими страстями и лежащего 

в глубине «гробницы» его греховной плоти, кто обладает силой откатить камень 

материи от дверей своего собственного внутреннего святилища, тот имеет в себе 

воскресшего Христа»
24

.  

Согласно учению современного динамизма, Иисус был праведником, Который 

благодаря Своей святой жизни стал Христом, «Христос» как бы снизошел на Него. Но у 

этого учения есть одно очень слабое место: «Христос» – это не одно из имен Бога! 

«…ХРИСТОС – это титул, указывающий на характер миссии Иисуса. Греческое слово 

«христос» представляет собой перевод арамейского мешиха и еврейского машиах и 

означает «помазанник» (Мессия). Поставление царей на трон и священников на служение 

совершалось в Израиле через торжественное помазание елеем (Исх. 29:7; 1Цар 10:1 и 

др.). «Помазанниками» изначально называли царей (ср. 1Цар 24:7). Исходя из этого, 

пророки предсказывали пришествие царя из рода Давида, «Помазанника», Который, 

являясь одновременно священником и царем, исполнит все то, что Израиль ожидает от 

истинного Царя мира. О таком ожидании свидетельствуют мессианские пророчества 

(см. Пс. 109; 131; Ис.. 9:5,6; 11:1,2; Иер. 23:5,6; Мих.. 5:2; Зах. 9:9-11)…»
25

. Помимо того,  

«Христос» никак не мог снизойти на голову Иисуса, так как это не какая-либо личность 

или сила, а просто название служения, блаженный Феофилакт, архиепископ Болгарский, 

писал: «Христами назывались цари и первосвященники, ибо были помазываемы святым 

елеем, который лили из рога на их голову. Господь называется Христом и как Царь, ибо 

воцарился для истребления греха, и как Первосвященник, ибо Сам Себя принес в жертву 

за нас. А помазан Он истинным елеем, Духом Святым, преимущественно, ибо кто другой 

имел Духа так, как Господь? Во святых чудодействовала благодать Святого Духа, но во 

Христе действовала не благодать Святого Духа, но Сам Христос творил чудеса с 

Единосущным Ему Отцом и Духом»
 26

.  

 О том, что Иисус Христос не был просто пророком, свидетельствуют и следующие 

слова Ангела Иосифу: «…родит же Сына, и наречешь Ему имя Иисус, ибо Он спасет 

людей Своих от грехов их» (Мф.1:21). Спасти от грехов, простить их может только Бог: 

«…Кто может прощать грехи, кроме одного Бога? ...Сын Человеческий имеет власть на 

земле прощать грехи» (Мк.2:7,10). Ни один ветхозаветный пророк не мог этого сделать. А 

если принять ересь динамизма, то почему же это так?  Христос, в их представлении,  уже 

сходил в прошлом на людей, этими людьми были пророки. Почему же только Иисус 

Христос мог и может
27

 прощать грехи, а ни одному пророку это не было дано? Если 

христиане примут ересь динамизма, им, как и в предыдущих случаях, придется 

кардинально пересмотреть свое отношение к Священному Писанию. Ересь динамизма 

была осуждена на двух Антиохийских Соборах 264-65 и 269 годов
28

. 

                                                
22 Иерей Олег Давыденков. Догматическое богословие. Часть I и II. М., ПСТБИ, 1997. С..111. 
23 Рон Роудс. Христос движения Новой Эры. С-045. Центр Апологетических Исследований. 
http://www.ApolResearch.org 
24 Блаватская Е.П. Эзотерический характер Евангелий. http://www.theosophy.ru/lib/esoevang.htm 
25 Ринекер Ф., Майер Г. Библейская Энциклопедия Брокгауза. Paderborn: Christliche Verlagsbuchhandlandlung. 

С.389. 
26Архиепископ Феофилакт Болгарский. Толкование на Евангелие от Матфея. Книга 1. М., Лепта. 2004. С..10. 
27 Например, в Таинстве Покаяние священник молит Бога, чтобы Он простил грехи кающегося, но он не 

может их простить своею волею. См.: Шиманский Г.И. Литургика: таинства и обряды. М., Изд. Сретенского 

монастыря. 2003. С.55. 
28 Иерей Олег Давыденков. Догматическое богословие. М. ПСТГУ. 2006.С.106. 

http://www.apolresearch.org/
http://www.theosophy.ru/lib/esoevang.htm
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 Теперь попытаемся разобраться, есть ли связь между теорией и практикой, и как 

вероучение влияет на духовную практику. Автор полагает, что ни для кого из читателей 

не секрет что, например, в науке любому эксперименту предшествует теория, а не 

наоборот. Нельзя, например, сначала собрать телевизор, а потом разработать технологию 

его сборки. Идея всегда предшествует реализации. А если идея ложная, достигнет ли она 

ожидаемого эффекта? Сомнительно. Если человек в Москве попытается ориентироваться 

по карте из книги «Волшебник Изумрудного города», что произойдет? Несложно 

предположить, что он мало куда попадет в Москве, так как теория (в данном случае карта 

сказочной страны) не будет адекватно отражать реальность, т.е. географию Москвы. Но 

почему-то это простая логика перестает работать, как только религиозные либералы 

начинают говорить о религии. Они изначально постулирует непогрешимость идеи 

духовного «единства всех религий» (а ведь факты выступают против этой идеи
29

), и 

сквозь эти идеологические очки начинают оценивать христианство, требуя от христиан, 

чтобы и они в свою очередь стали на их позицию (а как же с правом на свободу совести?). 

При этом свою позицию изначально считают объективной, а христианство  - 

идеологически зашторенным. Они забывают даже основные методические принципы 

формальной логики, например, принцип непротиворечия, который гласит, что два 

взаимоисключающих утверждения не могут быть истинными одновременно
30

. Например, 

монотеизм (христианство, ислам, иудаизм) утверждает, что творение и Творец имеет 

разную природу, а пантеизм (неоиндуизм, оккультизм) учит, что они имеют природу 

одинаковую. Если соблюдать законы логики, то это два взаимоисключающих 

утверждения, и они не могут быть истинными одновременно! 

 Одной из основ духовной жизни православного христианина составляет участие в 

церковных Таинствах. В этих Таинствах христианин получает спасительное для себя 

воздействие благодати Божьей. Главными Таинствами Церкви Христовой можно назвать 

Евхаристию и Таинство Покаяния. Отразится ли изменение вероучения на смысле этих 

Таинств?  

Например, из монотеистической системы, Таинство Покаяния выглядит 

естественным. Бог безгрешен, человек грешен. Природа Бога безгрешна, природа 

человека повреждена грехом. Грех есть преступление пред Богом, отречение от Него, 

которое отсекает духовную связь Бога и человека, но Бог может простить человеку это 

преступление в случае его покаяния, готовности оставить грех. Тогда будет восстановлена 

связь между Богом и человеком, и природа человека начнет преображаться под влиянием 

Бога. Но с точки зрения пантеизма, Таинство Покаяния бессмысленно. Бог безгрешен, 

человек по природе есть Бог, так в чем же ему каяться и перед кем? Связь между Богом и 

человеком в пантеизме нельзя разорвать, поэтому пантеист борется не с грехом, а с 

невежеством, пытаясь через медитацию «проснуться», «вспомнить свою собственную 

природу». 

Совершенно по-разному выглядит одно из главных Таинств Церкви Христовой 

Евхаристия
31

, в зависимости от того, оценивает Его пантеист или монотеист. С точки 

зрения монотеизма, Оно выглядит естественным. В Таинстве Евхаристии православный 

христианин соединяется со Христом, так как вино и хлеб, которые используются в данном 

Таинстве, прелагаются (пресуществляются, претворяются) в истинную Кровь и истинную 

Плоть Господа. Через это Таинство христианин соединяется с Божественной природой. 

Но в пантеизме Евхаристия не нужна! Зачем соединяться с Богом тому, кто сам по 

природе Бог? Как мы можем видеть, изменение вероучения влечет серьезные изменения в 

духовной практике. В частности, если православные христиане станут пантеистами, им 

                                                
29 Питанов В.Ю. Миф о «братстве религий», как метод борьбы с традиционными религиями. 

http://apologet.narod.ru/ 
30 Ивлев Ю.В. Логика. М., Проспект. 2005. С.33. 
31 См.: Архимандрит Киприан (Керн) Евхаристия. М., 1999. 

http://apologet.narod.ru/
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полностью придется пересмотреть свое отношение к главному Таинству Церкви 

Христовой, к Евхаристии.  

Если верны такие ереси как арианство и динамизм, следовательно, православным 

христианам придется пересмотреть свое отношения к Таинствам. Потому что если Иисус 

не Бог, то Он не мог прощать грехи, а значит, ложно и Таинство Покаяния. Если Он не 

Бог, то и Евхаристия бессмысленна!  

Вышеперечисленные ереси, к сожалению, не единственные, существующие в 

современном мире. Напомним еще лишь некоторые из них.  Можно вспомнить секту 

Адамитов
32

, которые были сторонниками нудизма (богослужение проводили в голом 

виде) и групповых сексуальных оргий. От них немало позаимствовали последователи 

секты Дэвида Берга «Семья» («Дети Бога»)
33

, в этой секте также практикуется нудизм, 

групповой секс, а также педофилия. Можно вспомнить гносиомахов, живших в V – VII 

веках, которые считали, что главное в жизни христианина - совершение добрых дел, а 

любое теоретическое богословие считали бесполезным
34

.  Как часто приходилось автору 

слушать нечто подобное от современных «гносиомахов», которые забыли, а скорее всего, 

никогда и не знали и не знают следующих слов Священного Писания: «…тогда 

рассудительность будет оберегать тебя, разум будет охранять тебя, дабы спасти тебя 

от пути злого, от человека, говорящего ложь, от тех, которые оставляют стези 

прямые, чтобы ходить путями тьмы» (Прит.2:11-13). Но как без знания можно 

защититься от «человека, говорящего ложь? Как можно отличить христианство от 

очередной попытки его фальсифицировать? Одного участия в Таинствах для этого 

недостаточно. Если вспомнить историю
35

, то многие из ересиархов в Таинствах 

участвовали, и даже имели священный сан, например, тот же Арий был священником. К 

сожалению, возрождаются ереси, имеющие в своей основе явно магическое (языческое) 

мировосприятие. Например, до революции в старообрядчестве было течение, называемое 

«Антипово согласие», или, как их еще называли, «Безденежники»
36

. Сторонники данной 

секты отказывались пользоваться деньгами, считая, что на них стоит печать Антихриста в 

виде государственного герба. Не напоминает ли это некоторых «православных христиан» 

которые активно борются с ИНН и паспортами, в которых якобы есть три шестерки? 

Автору самому не раз приходись слышать выступление таких людей по радио и читать их 

издания. Начинается все с благого пожелания «вернуться к вере первых христиан», 

«очистить веру», «сохранить верность», только заканчивается всегда одним и тем же 

сомнением в церковной иерархии и желанием реформировать Церковь Христову так, как 

хочется очередному реформатору. Вместо того, чтобы дорасти до Церкви Христовой, 

еретики стремятся Ее подогнать под себя. В результате образуется очередная секта. 

Фактически эти люди работают на раскол Церкви, как впрочем, это делали еретики всех 

времен и народов, уводя людей от Христа и Его Церкви в очередную секту.  

 Что можно сказать в завершение статьи? Ереси существовали в христианстве от 

начала его появления. Христиане сохраняют свое вероучение и защищают его от ересей, 

прекрасно понимая, что изменение вероучения приведет к изменению всего строя 

духовной жизни человека и, как следствие, приведет его не ко Христу. Священное 

Писание о судьбе ересиархов  учит: «… суд им давно готов, и погибель их не дремлет» 

(2Пет.2:3). Какой христианин захочет разделить судьбу ересиархов? Никакой. И что 

остается делать в таком случае христианам?  Только одно -  следовать Священному 

                                                
32 Впервые идеи адамитов появились во II веке в среде североафриканских гностиков. Наибольшее 

распространение адамиты получили в XIII веке в Богемии и Польше, в конце XIV века начале XV в 

Болгарии и Чехии. См.: Таевский Д.А. Христианские ереси и секты I – XXI веков. Словарь. М., Intrada. 2003. 

С.34. 
33 См.: Дворкин А.Л. Сектоведение. Нижний Новгород. Изд. Братства во имя св. князя Александра Невского. 

2003. С.476-493. 
34

 Таевский Д.А. Христианские ереси и секты I – XXI веков. Словарь. М., Intrada. 2003. С.64. 
35 См.: Карташев А.В. Вселенские Соборы. Клин. Атлас-Пресс. Христианская жизнь. 2004 
36 Таевский Д.А. Христианские ереси и секты I – XXI веков. Словарь. М., Intrada. 2003. С.39-40. 
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Писанию, которое учит: «Но если бы даже мы или Ангел с неба стал благовествовать 

вам не то, что мы благовествовали вам, да будет анафема» (Гал.1:8).  


